
Journal of Industrial Innovations 3 (2) (2025) 25 – 38 

 

Industrial Innovations 

 

 
 

 

  

* Corresponding author. 

E-mail address: a_chehreghani@araku.ac.ir 

DOI: https://doi.org/10.61882/jii.3.2.25 

Received: August 24, 2025; Received in revised form: October 11, 2025; Accepted: October 18, 2025. 
Article type: Research Paper 
 

 
 
 

ISSN: 3092-7811 

https://jii.araku.ac.ir 

The Effect of Economic Complexity on the Wealth of Selected 

Countries 

Ahmad Chehreghani a*, Ali Tavassoli Nia b, Zahra Heidari c 
a Department of Economics, Faculty of Administrative Sciences and Economics, Arak University, Arak, Iran. 

b Department of Economics, Faculty of Economic and Administrative Sciences, University of Mazandaran, Babolsar, Iran. 
C Department of Economics, Faculty of Social and Economic Sciences, University of Al zahra, Tehran, Iran. 

 

 Original Article 

Use your device to scan 
and read the article online 

 

 

Citation: Chehreghani A, Tavassoli Nia A, Heidari Z. The Effect of Economic Complexity on 

the Wealth of Selected Countries. Industrial Innovations. 2025;3 (2):25 -38. 

 https://doi.org/10.61882/jii.3.2.25 

 

K E Y W O R D S  

 

A B S T R A C T  

economic complexity; 

institution; 

infrastructure; 

human capital; 

wealth. 

The present study aims to examine the impact of economic complexity on wealth in 48 leading 

knowledge-producing countries based on the Scimago ranking system during the period 2011–

2020. To this end, the research model was estimated using the dynamic panel data approach and 

the generalized method of moments (GMM) estimator. The findings indicate that economic 

complexity, along with control variables including market complexity, business complexity, 

institutions, human capital, research, and infrastructure, has a positive and significant effect on 

wealth. Accordingly, it is recommended that policymakers and economic decision-makers 

promote wealth creation and strengthen their international position by diversifying exports of 

goods and services, improving product quality, enhancing productivity, optimizing resource 

allocation, and reducing production costs, all of which can be achieved through the integration 

and application of diverse knowledge. 

Extended Abstract 

1. Introduction 

he present study investigates the impact of economic complexity on wealth in 48 leading science-producing 

countries according to the Scimago ranking system during the period 2011–2020. Economic complexity has 

recently emerged as a critical determinant of a nation’s ability to generate and distribute wealth efficiently. Wealth 

creation and economic growth have been subjects of extensive study since the 1960s, with early research focusing on 

conventional factors such as health, self-employment, savings, energy resources, commercialization of knowledge, natural 

resources, and educational attainment. Scholars of development economics argue that a country's capacity to generate and 

distribute wealth effectively depends on the efficiency and sophistication of its production structure. An efficient production 

system enables a country to produce wealth and allocate income optimally, thereby fostering long-term economic stability and 

social welfare. 

Despite potential capabilities, many countries’ wealth levels are disproportionate to their resources, highlighting the 

necessity for empirical investigation of structural and policy-related determinants of wealth disparities. Hausmann and Hidalgo 

(2007) introduced the Economic Complexity Index (ECI) as a robust measure capturing the underlying productive capabilities 

of countries. The index evaluates productive knowledge and sophistication based on the diversity and complexity of exported 

goods, providing a framework for analyzing the relationship between production structure, economic performance, and wealth 

creation. The ECI has become widely adopted in empirical research as it allows exploration of links between economic 

complexity, income distribution, poverty reduction, and social welfare. 

T 
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2. Problem Statement 

Despite the theoretical understanding of the role of production structure, the empirical evidence on the effect of economic 

complexity on national wealth, especially in leading science-producing countries, remains limited. This study addresses this 

gap by examining whether improvements in economic complexity contribute to wealth creation while controlling for other 

critical factors such as human capital, infrastructure, institutional quality, business complexity, and market complexity. By 

focusing on 48 leading countries in scientific production, this research highlights the role of knowledge and innovation as 

drivers of national wealth, legitimacy, and international competitiveness. The research tests the hypothesis that higher economic 

complexity enhances wealth accumulation over the period 2011–2020. 

3. Methodology 

The study employs a dynamic panel data model estimated using the Generalized Method of Moments (GMM). The 

econometric model is specified as follows: 

L(WEit)= β0 + B1*L(WEit-1) + Β2*L(ECIit)+ Β3*L(INFit) + Β4*L(HCit) + B5*L(BCit) +Β6*L(MCit) +B7L(INSit)+ εit  
(1) 

where WEWEWE denotes total wealth, ttt represents time, and iii indicates countries studied. All variables are 

logarithmically transformed so that coefficients represent percentage changes in wealth in response to a 1% change in 

explanatory variables. The lagged dependent variable (WE_it-1) accounts for the persistence of wealth over time. The ECI is 

the key explanatory variable, while control variables include institutional quality (INS), infrastructure (INF), human capital 

and research (HC), business complexity (BC), and market complexity (MC). The model captures both structural and policy-

related factors influencing wealth creation and provides a robust framework for empirical analysis. 

4. Results and Conclusion 

The empirical findings indicate that economic complexity has a significant positive effect on national wealth at the 95% 

confidence level. A 1% increase in the ECI is associated with a 0.12% increase in wealth. Human capital and research contribute 

0.19% per 1% improvement, consistent with prior research. Institutional quality also positively affects wealth, with a 1% 

improvement resulting in a 0.06% increase. Infrastructure development has a substantial impact, with a 1% improvement 

increasing wealth by 0.30%. Business complexity and market complexity contribute 0.34% and 0.04%, respectively. The 

lagged dependent variable confirms that prior wealth significantly influences current wealth, emphasizing the importance of 

historical accumulation and structural foundations in wealth generation. The findings highlight that countries can enhance 

wealth by promoting the production and export of complex and diversified goods. A diversified and sophisticated export 

portfolio strengthens international competitiveness, facilitates sustainable growth, and maximizes returns on structural 

investments. Policymakers should focus on improving human capital, developing infrastructure, enhancing institutional quality, 

and supporting high-value-added production. Targeted short-term policies in education, skills development, technology, and 

logistics further amplify wealth creation. 

This study empirically demonstrates that economic complexity is a fundamental driver of wealth in leading science-

producing countries. Wealth creation is not solely dependent on natural resources or capital endowment but is strongly 

influenced by a country’s ability to leverage knowledge, diversify production, and develop sophisticated export structures. 

Dynamic panel analysis provides robust evidence that interventions focusing on economic complexity, human capital, 

infrastructure, institutions, and market and business sophistication can effectively promote sustainable wealth growth. The 

findings offer actionable guidance for policymakers aiming to strengthen national wealth, improve global competitiveness, and 

ensure inclusive economic development. By emphasizing the multifaceted role of economic complexity in wealth creation, this 

research contributes both theoretically and practically to the understanding of determinants of national prosperity. 

 

  

 

  

 



 38تا  25، صفحات 1404، سال 2، شماره  3، دوره صنعتی یهاینوآور

 

 های صنعتی نوآوری

 
 

 
 

 
 

 * نویسنده مسئول؛  

 a_chehreghani@araku.ac.ir :آدرس پست الکترونیک

3092-7811شاپا:   

 پیچیدگی اقتصادی بر ثروت کشورهای منتخب تأثیر 

 ج  زهرا حیدری  ،ب نیاعلی توسلی، *الف احمد چهرقانی

 گروه اقتصاد، دانشکده علوم اداری و اقتصاد، دانشگاه اراک، اراک، ایران.  الف
a_chehreghani@araku.ac.ir

 

 alitavassoli1994@gmail.com  گروه اقتصاد، دانشکده علوم اقتصادی و اداری، دانشگاه مازندران، بابلسر، ایران.  ب
 arefehheidari1995@gmail.com  گروه اقتصاد، دانشکده علوم اجتماعی و اقتصادی، دانشگاه الزهرا، تهران، ایران.  ج

 چکیده   واژگان کلیدی 

 ؛پیچیدگی اقتصادی

 ؛نهاد

 ؛زیرساخت

 ؛سرمایه انسانی

 ثروت.

کشور برتر تولیدکننده علم بر اساس    ۴۸هدف پژوهش حاضر بررسی تأثیر پیچیدگی اقتصادی بر ثروت در   

است. بدین منظور الگوی پژوهش با استفاده از    ۲۰۲۰تا    ۲۰۱۱بندی سایماگو طی دوره زمانی  نظام رتبه

پویا و تخمینرهیافت داده  تابلویی  نتایج نشان داد پیچیدگی  زن گشتاورهای تعمیمهای  برآورد شد.  یافته 

وکار، نهادها و مؤسسات، سرمایه انسانی،  اقتصادی و متغیرهای کنترلی شامل پیچیدگی بازار، پیچیدگی کسب

گذاران و  شود سیاست تحقیقات و زیرساخت اثر مثبت و معناداری بر ثروت دارند. بر این اساس توصیه می

کالاها و خدمات، ارتقای کیفیت محصولات، افزایش    سازی صادراتگیران اقتصادی از طریق متنوعتصمیم

های  کارگیری دانشهای تولید ـ که همگی در پرتو تجمیع و بهوری، تخصیص بهینه منابع و کاهش هزینهبهره 

 .المللی را فراهم آورندپذیر است ـ زمینه خلق ثروت بیشتر و تثبیت جایگاه کشور در عرصه بینمتنوع امکان 

 1404/ 06/ 02  تاریخ دریافت: 

 1404/ 07/ 19 تاریخ بازنگری:

 1404/ 07/ 26 تاریخ پذیرش:

 مقدمه -1

مطالعه آثار رشد و توسعه اقتصادی و سایر متغیرهای اقتصاد کلان بر ثروت از چند دهه گذشته آغاز شده است. بحث در این 

زمینه از دهه شصت میلادی شروع شد و متعاقب آن اقتصاددانان به بررسی ارتباط سایر عوامل اقتصادی بر ثروت پرداختند که  

تأثیر انرژی بر   ،[3]  انداز بر ثروتتأثیر پس  ،[۲]  تأثیر خوداشتغالی بر ثروت  ،[۱]  توان به تأثیر سلامت بر ثروتازجمله آن می 

و... اشاره    [ 7]  تأثیر سطح دانش بر ثروت  ، [6]   تأثیر کاهش منابع طبیعی بر ثروت،  [5]  سازی بر ثروتتأثیر تجاری  ، [۴]  ثروت

این باور بودند که توانایی یک کشور در تولید و توزیع از طریق ساختار کارآمد تولید تعیین   اقتصاد توسعه بر  کرد. پیشگامان 

شود. چنانچه ساختار تولیدی یک کشور کارآمد باشد، به نحو کارایی قادر به خلق ثروت و توزیع درآمد حاصل از تولید نیز می

عنوان محرکه خلق ثروت شود کارآمدی را در ساختار تولیدی یک اقتصاد ارزیابی کرد و از آن بهاما چگونه می  ؛[۸]  خواهد بود

های موجود در آن کشورها ندارد؛ بنابراین بررسی  برای کشورها استفاده نمود؛ زیرا ثروت بسیاری از کشورها تناسبی با ظرفیت

تعیین عوامل  تعیین  شکافکننده  علمی  و  یاریکنندهبین کشورها  از  های  برخورداری  باهدف  جوامع  در  ثروت  رشد  به  دهنده 

گیری تنوع و تمرکز تولیدات رسد. برای این منظور محققان قرن بیستم تلاش کردند با اندازههای برابر ضروری به نظر میفرصت

با    ،[۱۰]  اخیر هاسمن و هیدالگو  دو دههطی  .  [9]  و صنعت و نظایر آن معیاری را برای نشان دادن ساختار تولید فراهم نمایند

ها را با استفاده از  های ساختار تولیدی آنهای تولیدی ضمنی و پایه کشورها و تواناییمعرفی شاخص پیچیدگی اقتصادی قابلیت

گیری نمودند. معرفی شاخص پیچیدگی اقتصادی معیار مناسبی برای ارزیابی ساختار  کنند، اندازهترکیب محصولاتی که صادر می

های اخیر موردتوجه  کارآمد تولید و بررسی ارتباط آن با سطح رشد اقتصادی، رفاه، فقر، توزیع درآمد و... را فراهم نمود که طی سال
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 پژوهشگران قرار گرفت.

 راستا های متعددی در این رابطه و عوامل تأثیرگذار بر آن صورت گرفته و در این  به دلیل ضرورت مطالعه ثروت، پژوهش

رابطه ثروت با متغیرهای مختلفی موردبررسی قرارگرفته است. در پژوهش حاضر رابطه ثروت با پیچیدگی اقتصادی که در دوره  

.  ردیگیمگذاران قرار گرفته، موردبررسی قرار  کنونی از ادبیاتی نو پا برخوردار بوده و بیش از سایر متغیرها مورد توجه سیاست 

کشور برتر    ۴۸مقاله حاضر با استفاده از ادبیات تجربی موجود در زمینه پیچیدگی اقتصادی، اثر پیچیدگی اقتصادی بر ثروت را در  

رود؛ برای دوره زمانی  مقبولیت و مشروعیت به شمار می  تولیدکننده علم با این استدلال که علم و دانش محرکه اصلی قدرت،

دهد.  کند و در پی آزمون این فرضیه است که بهبود شاخص پیچیدگی اقتصادی، ثروت را افزایش میبررسی می  ۲۰۲۰الی    ۲۰۱۱

دهی شده است که بعد از مقدمه فوق، در بخش دوم ادبیات نظری مرتبط صورت سازماندر این راستا ساختار مقاله حاضر بدین

یابد. در بخش چهارم ضمن معرفی  مرور مختصری از مطالعات تجربی اختصاص می  گردد و سپس بخش سوم بهبا پژوهش ارائه می

های تابلویی پویا انجام و در نهایت نتایج پژوهش و راهکارهای لازم در بخش پنجم  ها، برآورد الگو با روش دادهالگو و توصیف داده

 شود.ارائه می

 ادبیات موضوع  -2

 مفهوم ثروت  -2-1

ازحد به طلا گذاری بیش سم چارچوب اساسی ارزش یلیانتکدهد. در مکتب مررا ارائه می  تیخ اقتصاد تعاریف متفاوتی از ثروتار

دانستند و  با رد دیدگاه مرکانتیلیستی منشأ اصلی ثروت را زمین می  هاوکراتیزیفعنوان تنها منبع ثروت معطوف بود.  و نقره، به

کار بیان  کردند. از منظر آدام اسمیت، منشأ ثروت تجارت آزاد، کار مولد و تقسیمراه کسب آن را نیز از طریق کشاورزی تصور می

،  یونک)منازل مس  ی ر مالیبها، سهام بورس( و غ)پول نقد، فلزات گران  ی مال  یهاشد؛ اما امروزه ثروت، حاصل جمع ارزش کلیه دارایی

( است که منشأ ایجاد درآمد و مصرف محسوب یگذارمتیقآلات، سرمایه انسانی و تخصص و هر چیز قابل  نین، ماشیو زم  یتجار

این دارایید  شومی از  ایجادکننده مطلوبیت هستندکه هریک  اقتصادی و    در  .[۱۱]   ها  پتانسیل  تعریف دیگری ثروت کشورها 

انداز تبع آن چشمدهی کرده و بهتولیدی خود را سازمان  های توانند بر اساس آن فعالیتباشد که میها میسوخت رشد اجتماعی آن

توانند اقتصاد خود را تقویت نمایند، پیشرفت کنند و آن  زیرا کشورهای ثروتمند می  ؛[۱۲]  روشن توسعه خود را نیز تضمین کنند

های شغلی، افزایش مصرف محصولات و خدمات  توانند از کانال افزایش فرصتسوی شکوفایی هدایت کنند. این کشورها میرا به

 .[۱3] ای و سازنده برای جامعه، رفاه اجتماعی را برای شهروندان بهبود بخشندهای توسعهو انجام فعالیت

 ی اقتصاد  یدگیچی مفهوم پ -2-2

کردن پیچیدگی اقتصادی مفهومی است که امروزه برای بیان میزان توانایی کشورها در تولید کالاهای پیچیده از طریق فراهم  

راستای تجمیع دانش افراد در  تعامل  برای  نیز کاربردیساختارهای مناسب  متنوع و  پراکنده و  به کار می  های  رود.  کردن آن 

دیگر، پیچیدگی اقتصادی دلالت بر دانش و مهارت انباشت شده در یک جامعه دارد که از طریق محصولات تولیدشده  عبارتیبه

توان آن را با استفاده از شود. منظور از دانش در این رویکرد همان دانش آشکار یا صریح است که میدر آن جامعه نشان داده می

اندازهمراکز آموزشی مانند دانشگاه اقتصاد است و  که مهارت، دانش ضمنی و نهفته در لایهکرد. درحالی  گیریها  های مختلف 

وسیله گروهی از محققان دانشگاه هاروارد و  اندیشه معرفی شاخص پیچیدگی اقتصادی به  .[۴۱]  باشد گیری آن دشوار میاندازه

المللی  ، صورت گرفت. بدین منظور پروفسور هاسمن استاد اقتصاد توسعه و رئیس مرکز توسعه بین۲۰۰6دانشگاه ام ای تی در سال  

ای را در رابطه با این ایده و  های گستردهدانشگاه هاروارد و نیز هیدالگو از دانشگاه ام. آی. تی، با ایجاد گروه تحقیقاتی، پژوهش

به بعد اقدام به معرفی پیچیدگی اقتصادی به    ۲۰۰7ها با تحریر مقالاتی گوناگون از سال  سپس فضای محصول انجام دادند. آن

باشد که از طریق  پیچیدگی اقتصادی معیاری برای محاسبه میزان دانش و مهارت در یک کشور می  .[۱5]  جهان خارج نمودند 

رسد؛ بر این اساس چنانچه ساخت یک محصول، نیازمند نوعی خاص از دانش  محصولات تولیدشده در آن کشور به این مهم می

نمایند از دانش و مهارت موردنیاز برای تولید توان نتیجه گرفت، کشورهایی که آن محصول را تولید میو مهارت باشد، آنگاه می
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 . [۱6] آن نیز برخوردار هستند

در نگاه مرسوم، اقتصاددانان   اگرچه . [۱7] دهند به بیانی دیگر محصولات تولیدشده رد پای دانش و مهارت را به ما نشان می 

توان به کالاها  نگرند، اما میمیآلات  های تولید همچون نیروی کار، مواد اولیه و ماشینمثابه ترکیبی از نهادهمعمولاً به هر کالا به

کننده آن  ها نیز توجه کرد. در این نگاه، کالاها حامل دانش و منعکسشده در آنبا نگاهی متفاوت و برحسب میزان دانش انباشته

دهند  شوند که اجازه میهستند. با چنین رویکردی نسبت به کالاها، بازارها معنا و مفهومی متفاوت پیداکرده و به مکانی تبدیل می

   .[۱۸]  به حجم بالایی از دانش که در میان مردم در سراسر جهان پراکنده است، دسترسی پیدا نمائیم

 ازوکار عوامل مؤثر بر ثروتس -2-3

نمودن    انیبندانش  منظوربهعنوان استفاده از دانش موجود در بین افراد جامعه  تأثیر پیچیدگی اقتصادی بر ثروت کشورها به

گیران اقتصادی است. متغیرهای زیادی  گذاران و تصمیمفرآیند تولید برای خلق کالاهای پیچیده یکی از مباحث مهم برای سیاست

 شود. ها مطابق با الگوی رگرسیونی مطالعه حاضر اشاره میدهند که در ادامه به برخی از آنثروت را تحت تأثیر خود قرار می

یک پرسش همیشگی و چالش دشوار در علم اقتصاد این است که چرا بعضی کشورها ثروتمندتر از  پیچیدگی اقتصادی:  

مفهوم پیچیدگی اقتصادی را در توضیح الگوی   ،اخیر در این زمینههای  پژوهشگران در سال  مطالعهباشند؟  کشورهای دیگر می

تمایز اصلی در ثروت اقتصادها بر مبنای    صاحب نظرانعقیده    به.  [۱9]  اندرشد و توسعه اقتصادی جوامع موردتوجه قرار داده 

های پیشرفته کارگیری فناوری واقع بیانگر پیچیدگی محصولات و به   شود. پیچیدگی اقتصادی درها سنجیده میشدت پیچیدگی آن

شود که ساختار تولیدی  توجه و خلق ثروت در کشورهایی مشاهده میباشد. بر مبنای این مطالعات رشد قابلدر فرآیند تولید می

صاحب نظرانی   رویکردی در ادبیات اقتصادی به نظریات ها معطوف به تولید محصولات پیشرفته و پیچیده است. سابقه چنینآن 

 تر( بهکمتر )ساده وریبهره با از صنایع منابع آن  طی است که ساختاری  تحول  فرآیند اقتصادی توسعه بودند معتقد که گرددبرمی

 که  است این اقتصادی  توسعه و  رشد ادبیات از شاخه این در شود. نکته کلیدیمی تر( منتقلبالاتر )پیچیده وریبهره با صنایع

تفاوت واقعی    بینهاکر برای درک  است. اقتصاد آن عملکرد بینی کنندهپیش قویاً کند،می تولید یک اقتصاد که  محصولاتی از  ترکیبی

 ثروت اقتصادها به تفاوت
1

SKU    )نیویورک اقتصاد اگر  که کندمی  مطرح را استدلال این کند وها توجه میآن)واحد نگهداری سهام 

صد برابر باشد؛ اما   چند حتی یا ده چند است ممکن کنیم، مقایسه )یانومایی( ایقبیله  جامعه یک با اقتصاد سرانه درآمد برمبنای را

 هامتوسط نیویورکی  که اقتصادی هایانتخاب دیگر تعدادعبارتبه د.برس برابر میلیون چند به تواندمی اقتصاد دو این  SKUتفاوت در  

  مطالعات   .دهدمی  نشان را اقتصادها این پیچیدگی در تفاوت دارند، یانومایی قبیله شهروندان هایی کهانتخاب  با مقایسه در دارند

یابد  ها با هر نوآوری افزایش می SKUکند و تعداد روانه فضای تکنولوژیکی فیزیکی می را شدیدی امواج نوآوری  هر دهدنشان می

 انجامد. و بر خلق ثروت در کشورها می

 ارائه (  TMF Group)  اف  ام  تی   گروه   توسط  که  ۲۰۱9  سال  دروکار  کسب  پیچیدگی   جهانی  شاخصوکار:  پیچیدگی کسب

 مشکلات   میزانبر اساس    را  کشورها  شاخص،  این.  کندیم  بررسی  را  جهان  سراسر  کشورهای  در  فعال   یوکارهاکسب  پیچیدگی  شد،

وکار  ها و ظرفیت کسبوکارها، سرعت پردازش دادهبا بهبود پیچیدگی کسبکند.  می  یبندرتبه  کشورها،  آن  در   هافعالیت  روی  پیش

بینی کرد که این بازارهای نوظهور توان پیشیافته و با بهبود وسایل ارتباطی، ظهور نیازهای جدید و بازارهای جدید را میافزایش

وکار  نیازمند مدیریتی صحیح و علمی و اتخاذ و اعمال مدیریت جدید و اصول سازمانی درست هستند که جز با بهبود محیط کسب

وکار مقرون به دانش از طریق بهبود کیفیت و های کسبمحیط  .[۲۰]  پذیر نیستندهای پیوند خورده با دانش امکانو چارچوب 

پذیری و تحریک تغییرات فناوری وخامت اوضاع پیچیدگی بیشتر محصولات، استفاده بهینه از منابع طبیعی، افزایش قدرت رقابت

علاوه بر این، قابلیت  .  [۲۱]  توانند در افزایش سهم کشورها از ثروت جهان اثرگذار باشندرسانند و میاقتصادی را نیز به حداقل می

با خلق دانش جدید، مزیت رقابتی را بهبود  جذب دانش از اهداف تجاری پشتیبانی کرده و  افزایش ظرفیت نوآوری  های نو با 

 . [۲۲]  گذاردبخشد و از این طریق بر خلق ثروت توسط کشورها اثر میمی

 
1 Stock Keeping Unit 
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و سرمایهپیچیدگی بازار:   اعتباردهی  با  بازار  پیچیدگی  بهگذاری در بخشبهبود شاخص  پرسود  و  پربازده  برای های  ویژه 

پذیری کشورها را تقویت کرده و منجر به  های تولیدی و تجاری، قدرت رقابتوکارهای کوچک و مهم، ضمن تحریک فعالیتکسب

های مختلف اقتصاد  گذاری در بخششود. همچنین فراهم نمودن اعتبارات و سرمایهرشد کلی اقتصاد و افزایش ثروت کشورها می

علاوه بر این یکی از عوامل مؤثر بر قدرت    .[۲3]  های شغلی و افزایش تولیدات استها راهی برای ایجاد فرصتو سیستم قیمت 

های جدید  باشد؛ چراکه با ایجاد فرصتگذاری میپذیری کشورها توجه به درجه باز بودن اقتصاد از طریق تجارت و سرمایهرقابت

سازی و افزایش تولید کشورها کمک کرده و در نهایت انباشت ثروت کشورها وری، رشد، نوآوری، بومیو افزایش اندازه بازار، به بهره

   .[ ۲۴] را در پی دارد

از طریق ایجاد امنیت، بهبود کارایی،  نهاد و مؤسسات:   ارائه حکمرانی صحیح همراه است  پرورش چارچوب نهادی که با 

توانند منجر به رشد اقتصادی کشورها و افزایش ثروت دهی به امور مالیاتی و کاهش فساد میهای اعتبار دهی، سامانبهبود بخش

های اجتماعی،  تواند با اختلال در ارائه کالا و خدمات، تضعیف سرمایهبرخورداری از نهادها و مؤسسات ضعیف می  .[ ۲5]  ها شوندآن 

همچنین، بهبود عملکرد نهادها    .[۲6]  ثروت کشورها شود وکارها سبب اختلال در رشدایجاد نا اطمینانی و جو نامطلوب در کسب 

طورکلی  به  . شوندها میبیشتر رفتار انسان  یریپذ ینیبشیپ ها و  سبب کاهش ریسک معامله  ییاجرا  یهادر قالب قواعد و ضمانت

شده کالا و خدمات، بسترسازی برای افزایش توان  های مبادله، کاهش قیمت تمامبهبود این مؤلفه از طریق کانال کاهش هزینه

ثروت کشورها میرقابت افزایش  اشتغال سبب  افزایش  و  رشد صادرات  بر   ؛ [۲7]  شودپذیری کشورها،  نهادی  بسترهای  چراکه 

ها سبب المللی در کشورها اثرگذارند و بهبود آنهای انسانی، پیشرفت فناوری، تولید و تجارت بینهای فیزیکی، سرمایهسرمایه

شوند و از این  منظور جذب سرمایه، گسترش بازارها و در نتیجه افزایش درآمد میگذاران به اندازها، تشویق سرمایهافزایش پس

    .[۲۸]  توانند بر ثروت کشورها اثرگذار باشندطرق نیز می

سرمایه انسانی در به دست آوردن مزیت رقابتی و کارایی پایدار بیشترین میزان اهمیت را دارد؛  سرمایه انسانی و تحقیقات:  

شود و از این طریق سطح تولید ار میک  یرویوری نت و بهرهیف کیها و نیز تحقیق و توسعه منجر به افزایش  چراکه یادگیری مهارت 

مندی از نیروی کار ماهر و متخصص دهد. از سوی دیگر بهرهو ثروت در جامعه را تحت تأثیر خود قرار داده و افزایش می  یآت

افزوده، بهبود کیفیت کالا و خدمات و تمایزهای ایجادشده در نوع تولیدات  تواند با ایجاد ارزش عنوان نوعی از سرمایه انسانی میبه

د  ن در سراسر دنیا، اثرات مثبتی را ایجاد کنکنندگاها، مزیت رقابتی را برای کشورها به ارمغان آورد و با جلب رضایت مصرفآن 

[۲9].   

جویی کاراتر از نقاط قوت کشورها علاوه بر این توسعه شاخص سرمایه انسانی و تحقیقات سبب شناسایی نقاط ضعف و بهره

ش  یمنظور افزاای جدید و بسترسازی برای خلق، اکتساب، انتشار و استفاده کارآمدتر از دانش بهشود که تولید کالاهای سرمایهمی

تر کردن سبد صادراتی کشورها و رشد اقتصادی را به دنبال  های تولید، پیچیدهکل عوامل، شتاب تولید، کاهش هزینه  یوربهره

های مختلف،  شود؛ چراکه آموزش و تحقیقات مستمر و گسترده در بخشدارد که درنهایت منجر به افزایش سهم ثروت کشورها می

تواند تخصص افراد را ارتقاء  یاز سویی دیگر آموزش و تحقیقات م  .[ 3۰]  گرددکار می  یروینوری  موجب افزایش کیفیت و بهره 

شتر فراهم آورد و سبب استفاده بهتر از منابع تولیدی و کشف یب  ی نیارآفرکو    ینوآور  یها را برااز ایده  یادار بالقوهی دهد و منبع پا

    .[3۱]  برداری نشده، شود و از این طریق نیز باعث رشد ثروت در کشورها گرددهای بهرهفرصت

های تولیدی در درازمدت موجبات پیشرفت ها از مجرای گسترش ظرفیت های یک کشور و تقویت آن زیرساخت زیرساخت: 

ها، محدودیت  گذاری محدود و ناکافی در زیرساختآورند؛ چراکه سرمایهها و دانش به ثروت را فراهم میکشورها و بستر تبدیل ایده

بنابراین زیرساختگذاریسرمایه را به همراه دارد؛  تولیدی و فعالیتهای دیگر  امکانات  را تحریک میها  اقتصادی  کنند و  های 

های شغلی و زیرساختی فیزیکی و اجتماعی را برای قشر فقیر  دهند و فرصتهای تجاری را کاهش میهای معاملات و هزینههزینه

می میفراهم  تأثیر  کشورها  ثروت  توانمندسازی  بر  طریق  این  از  و  زیرساخت   .[ 3۲]  گذارندآورند  در  گسترش  های  همچنین 

تجارت میتسهیل  افزایش صادرات و کنترل واردات و درنهایت  توانند در ترکیب تجاری کشورها و بسترسازی بهکننده  منظور 

های فناوری اطلاعات سبب رشد  علاوه بر این، گسترش زیرساخت  .[ 33]  افزایش سهم ثروت جهانی نقش مهمی را ایفا نمایند 
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های عمومی و  گیری از زیرساخت بهره  .شودهای جدید و افزایش ثروت کشورها میفروش، افزایش سود سرمایه، جذب سرمایه

 .[3۴] تواند نقش مؤثری در توسعه گردشگری کشورها نیز داشته باشد و سبب افزایش سهم ثروت کشورها شودارتباطی می

 ادبیات تجربی پژوهش  -3

 و اقتصاد توسعه برجسته توسط هاسمن استاد اقتصادی پیچیدگی  شاخص معرفی در حوزه کاربردی و ادبیات تجربی، ایده

این  ازآنجاکه خورد. کلید ۲۰۰6 سال  ماساچوست هیدالگو در جوان  فیزیکدان  نیز  و دانشگاه هاروارد المللیبین  توسعه  مرکز  رئیس

 در نتیجه بود، مختلف اقتصادی کشورهای رشد اختلاف دلایل توصیف در های دیگرروش  به نسبت چشمگیری برتری دارای روش

 منتشر جهان را اقتصادی پیچیدگی اطلس  اولین ۲۰۱۱ در سال تا شدند آن  بر هاآن  کهنحوی به  گردید؛ خوبی برخوردار اقبال از

نمایان شد. در دسته اول   نمایند. به دنبال مطالعات هاسمن و هیدالگو مطالعات در این زمینه گسترش یافت و به دو صورت 

پردازند که چه و به بررسی این موضوع می اندمطالعاتی قرار گرفتند که بر نقش عوامل مؤثر بر پیچیدگی اقتصادی متمرکز شده

اند که اثر پیچیدگی اقتصادی  در دسته دوم نیز مطالعاتی قرار گرفتهکند  تر شدن یک اقتصاد کمک میها و عواملی به پیچیدهزمینه 

ابعاد بر  ادامه بهمورد توجه قرار می یاقتصاد عملکرد مختلف را  بر  دهند که در  تأکید  با  این گروه  از مطالعات  مرور مختصری 

 .شودهای مرتبط و نیمه مرتبط با مطالعه حاضر پرداخته میپژوهش

این پژوهش  . نتایج  شده استبه بررسی رابطه پیچیدگی اقتصادی با توسعه مالی در کشورهای اتحادیه اروپا پرداخته  ] 35[  در

،  حالنیدرع گذارد و  طور مثبت بر توسعه مالی تأثیر میدهد که پیچیدگی اقتصادی بهنشان می  ۲۰۲۰تا    ۱995های  برای سال 

 (GMM) یافتهشناسی گشتاورهای تعمیمها با توجه به روشپیچیدگی اقتصادی بر نابرابری درآمدی نیز تأثیرگذار است. این یافته

 .های پانلی، اعتبار بالایی دارندو استفاده از داده

گذاری خارجی در کمک به رشد ثروت ملی و توسعه اقتصادی پایدار با در نظر گرفتن ماهیت  به تحلیل نقش سرمایه] 36[در  

های تجربی مبهم در مورد تأثیر مثبت آن بر رشد اقتصادی بر اساس رویکرد حسابداری بانک  گذاری خارجی و دادهدوگانه سرمایه

گذاری خارجی نقش کمی در رشد ثروت ملی برای کشورهای . بر این اساس نتایج نشان داد که سرمایهه شده استجهانی پرداخت

 منتخب سازمان همکاری و توسعه اقتصادی دارد. 

الی    ۱975های  المللی کشورها برای سالبه بررسی کیفیت حقوق مالکیت و رشد اقتصادی بلندمدت در سطح بین] 37[در  

های تجربی نشان داد که دو برابر شدن شاخص کیفیت حقوق مالکیت منجر  . بر این اساس نتایج آزمونه شده استپرداخت  ۱995

کننده رشد اقتصادی و  شود. علاوه بر این، حقوق مالکیت خصوصی نیز بر عوامل تعیینبه بیش از دو برابر شدن درامد سرانه می

 گذارد.افزایش ثروت کشورها تأثیر می

. بدین  ه شده استجهانی در کشورهای منتخب پرداخت  های دانش بر نابرابری توزیع ثروتبه بررسی تأثیر مؤلفه] 3۸[  در

، نتایج نشان داد  ۲۰۱7الی  ۲۰۱۰طی دوره زمانی  یافتهتابلویی و روش گشتاورهای تعمیم یهادادهرهیافت منظور با استفاده از 

های فناوری اطلاعات و ارتباطات بر نابرابری توزیع ثروت جهانی اثر منفی و  های اقتصادی، رژیم نهادی و زیرساخت که مشوق 

های سیستم ابداعات و نوآوری و آموزش و توسعه منابع انسانی بر نابرابری توزیع ثروت جهانی بین کشورهای  معنادار دارند و مؤلفه

 منتخب اثر مثبت و معناداری دارند. 

ای با رویکرد تأثیر پیچیدگی اقتصادی بر ثروت کشورها مرور مطالعات صورت گرفته پیشین، مشهود است که مطالعهبا توجه به 

در داخل و خارج از کشور مسبوق به سابقه نیست، بنابراین محوریت پژوهش حاضر بررسی این شکاف و خلأ مطالعاتی در این  

 خصوص است. 
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 هاداده ارائه الگو، روش پژوهش و توصیف  -4

 ارائه الگو و روش پژوهش  -4-1

کشور برتر    ۴۸که در مقدمه نیز به آن اشاره شد هدف پژوهش حاضر، تحلیل اثر پیچیدگی اقتصادی بر ثروت در    طورهمان

است؛ بدین منظور با توجه به ادبیات موجود   ۲۰۲۰الی    ۲۰۱۱  یهاسال، طی  بندی سایماگورتبهبر اساس نظام    تولیدکننده علم

 شود:در این زمینه، الگوی پژوهش حاضر به شرح زیر ارائه می

L(WEit)= β0 + B1*L(WEit-1) + Β2*L(ECIit)+ Β3*L(INFit) + Β4*L(HCit) + B5*L(BCit) +Β6*L(MCit) +B7L(INSit)+ 

εit (1) 

صورت لگاریتمی نیز معرف کشورهای موردمطالعه است. همچنین در این معادله کلیه متغیرها به iمعرف زمان و    tکه در آن؛  

 دهد. یرا نشان م یصورت درصد تغییر در متغیر توضیحدرصد تغییر متغیر وابسته به یاند که فرم لگاریتملحاظ شده

1) (، ثروت کل با نماد  ۱در معادله )
1-WEit  )  در یک دوره قبل و متغیر وابسته پژوهش همراه با وقفه است. همچنین β0    ماد  ن

2)پیچیدگی اقتصادی با نماد    .نیز جمله خطا است itε اثرهای ثابت کشوری )عرض از مبدأ ویژه هر مقطع( بوده و
ECI)   متغیر

توضیحی پژوهش است اما از آنجا که تصریح یک الگو اقتصادسنجی مناسب مستلزم لحاظ نمودن سایر عوامل مؤثر بر آن تحت  

شده   استفاده دهندگی الگو است؛ بنابراین از سایر متغیرهای برای این منظور عنوان متغیرهای کنترل برای افزایش قدرت توضیح

3)است که شامل نهاد و مؤسسات  
INS)  4)، زیرساخت

INF)  5)، سرمایه انسانی و تحقیقات
HC)6)وکار  ، پیچیدگی کسب

BC)    و

7)پیچیدگی بازار 
MC) باشند. می 

یافته استفاده  های تابلویی و روش گشتاورهای تعمیمپژوهش از تحلیل رگرسیون چند متغیره، رهیافت داده  انجاممنظور  به

واریانس، کاهش هماست    شده ناهمسانی  نمودن  دلیل محدود  به  به  چراکه  نسبت  آزادی  افزایش درجه  و  متغیرها  بین  خطی 

عنوان متغیر توضیحی در وقفه متغیر وابسته به ازآنجاکهدهد. همچنین های مقطعی و سری زمانی، نتایج کاراتری را ارائه میداده

 های تابلویی پویا است.طرف راست معادله ظاهر شده است الگو از نوع داده

 پژوهش یهاافته یمنبع:  ، منابع آماری متغیرهای پژوهش 1جدول 

 نشانی اینترنتی پایگاه آماری  نام متغیر  نوع متغیر

 https: //www.credit.suisse.com موسسه مالی کردیت  ثروت وابسته 

 https://atlas.cid.harvard.edu/rankings اطلس پیچیدگی اقتصادی  پیچیدگی اقتصادی  توضیحی 

 کنترلی

 نهاد و مؤسسات 

 https://www.wipo.int/global_innovation_index/en شاخص جهانی نوآوری 

 سرمایه انسانی و تحقیقات 

 زیرساخت 

 پیچیدگی بازار 

وکار پیچیدگی کسب  

 

 هاتوصیف داده -4-2

صورت میانگین در جداول  ها بهمنظور درک بهتر از ارتباط موجود مابین متغیرهای موردمطالعه تصویری از حقایق آماری آنبه

 
1 Wealth 
2 Economic complexity index 
3 Institutions 
4 Infrastructure 
5 Human capital and research 
6 Business complexity 
7 Market complexity 

https://www.credit.suisse.com/
https://www.wipo.int/global_innovation_index/en
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 دوره زمانی کل در شاخص پیچیدگی اقتصادی و ثروت متغیرهای میانگین ۲شده است. در تفسیر اول و مطابق جدول  ارائه   3و    ۲

های مختلف برای کشورهای موردمطالعه پژوهش حاضر با ذکر این نکته که نمره در بازه  ی زمانزیر دوره   سه موردپژوهش و نیز

در  شده است. بر این اساس  باشد، محاسبه+ و نیز ثروت برحسب میلیارد دلار آمریکا می3تا    - 3شاخص پیچیدگی اقتصادی از  

بین سال و  اول  زمانی  ترتیب    ۲۰۱3الی    ۲۰۱۱های  بازه  به  ثروت  و  اقتصادی  پیچیدگی  متغیرهای شاخص  و    ۸۴/۰میانگین 

ها و میانگین کل دوره کمترین مقدار را دارد. در بازه زمانی دوم  میلیارد دلار است که نسبت به میانگین سایر زیر دوره  9۲/55۲7

درصدی   56/۸و    76/۴میانگین متغیرهای شاخص پیچیدگی اقتصادی و ثروت به ترتیب با رشد    ۲۰۱6الی    ۲۰۱۴های  سال  و بین

میلیارد دلار رسید. در این دوره میانگین شاخص پیچیدگی اقتصادی به بیشینه خود نسبت به   3۱/6۰۰۱و    ۸۸/۰به میانگین  

میانگین    ۲۰۲۰الی    ۲۰۱7های  ها و میانگین کل دوره زمانی رسیده است. در بازه زمانی سوم و بین سالمیانگین سایر زیر دوره

درصدی به    57/۲۰رسید و میانگین ثروت نیز با افزایش    ۸5/۰درصدی به میانگین    ۴۰/3شاخص پیچیدگی اقتصادی با کاهش  

 دهد.ها و میانگین کل دوره نشان میمیلیارد دلار رسید که بیشترین مقدار را نسبت به میانگین سایر زیر دوره  ۱۸/7556میانگین  

 پژوهش یهاافته یمنبع: ، میانگین متغیرهای پژوهش 2جدول  

 دوره زمانی 

 

 مکانی  محدوده

۲۰۱3-۲۰۱۱  ۲۰۱6-۲۰۱۴  ۲۰۲۰-۲۰۱7  ۲۰۲۰-۲۰۱۱  

ECI WE ECI WE ECI WE ECI WE 

۸۴/۰ کشورهای پژوهش   9۲/55۲7  ۸۸/۰  3۱/6۰۰۱  ۸5/۰  ۱۸/7556  ۸6/۰  5/6۴57  

اقتصادی مطابق جدول  در تفسیر دوم رتبه  آمده    3بندی کشورها بر اساس میانگین متغیرهای ثروت و شاخص پیچیدگی 

بندی بر اساس ثروت قرار دارد از لحاظ شاخص پیچیدگی  متحده آمریکا که در صدر رتبهاست. مطابق این جدول کشور ایالات

بندی قرار گرفته است. به همین صورت کشور ژاپن نیز که از نظر شاخص پیچیدگی اقتصادی  اقتصادی در رتبه یازدهم این رتبه

در رتبه اول قرار دارد از لحاظ ثروت در رتبه سوم کشورهای مورد مطالعه پژوهش حاضر قرار گرفته است. کشور ایران نیز از نظر 

توان بیان طورکلی میشورهای موردمطالعه جای دارد. بهدر بین ک  ۴6و    35ثروت و شاخص پیچیدگی اقتصادی به ترتیب در رتبه  

های بهتری نسبت به سایر  ر است از نظر ثروت نیز در رتبهها بالاتداشت؛ کشورهایی که رتبه شاخص پیچیدگی اقتصادی در آن

 اند.کشورها قرار گرفته

 پژوهش یهاافته یمنبع: ، بندی کشورها بر اساس میانگین متغیرهای ثروت و شاخص پیچیدگی اقتصادی رتبه 3جدول 

رتبه شاخص پیچیدگی  

 اقتصادی

شاخص پیچیدگی  

 اقتصادی
ثروت  رتبه  

افراد   برحسب)  ثروت

 بزرگسال( 
 کشور 

۱۱ 5۸/۱  ۴ 7/9۲766 متحده ایالات   

۱6 ۲7/۱  ۲ 3/5۲۴۲۸  چین 

۱ 3۸/۲  3 ۴/۲۴۴9۱  ژاپن  

3 ۱۱/۲  ۴ 5/۱3۸7۲  آلمان  

۱۲ 56/۱  5 ۲/۱35۴۰  انگلیس  

۱۴ ۴۲/۱  فرانسه  ۱33۰3 6 

۱3 ۴3/۱  7 ۲/۱۱۲67  ایتالیا  

33 33/۰  ۸ 7/9۸97  هند 

۲9 6۱/۰  9 5/۸۰7۸  کانادا  

۲7 ۸۸/۰  ۱۰ 3/7573  اسپانیا  

۴7 53/۰ -  ۱۱ 7/7۲53  استرالیا  

۴ 97/۱  ۱۲ ۱/6773  کره جنوبی  

۲۴ ۰6/۱  ۱3 ۴/3۸۱۰  هلند 

3 ۱۱/۲  ۱۴ 6/3669  سوئیس  

3۴ ۲۴/۰  ۱5 ۸/3۲5۱  برزیل  
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رتبه شاخص پیچیدگی  

 اقتصادی

شاخص پیچیدگی  

 اقتصادی
ثروت  رتبه  

افراد   برحسب)  ثروت

 بزرگسال( 
 کشور 

۲6 ۰۲/۱  مکزیک  ۲953 ۱6 

3۸ ۰3/۰  ۱7 9/۲736  روسیه  

۱7 ۲۲/۱ کنگهنگ ۲559 ۱۸   

۱۸ ۲۰/۱  ۱9 ۴/۲53۴  بلژیک  

۴۲ ۰5/۰ -  ۲۰ ۸/۲۲97  اندونزی  

۸ 73/۱  ۲۱ 5/۱9۴7  سوئد  

7 7۸/۱  ۲۲ ۸/۱73۴  اتریش  

3۱ 5۰/۰  ۲3 9/۱7۱۲  ترکیه 

۲۱ ۱۱/۱  ۲۴ 3/۱6۲7  لهستان  

۴۱ ۰۰/۰  ۲5 3/۱3۲۸  عربستان  

۲۰ ۱۴/۱  ۲6 ۸/۱۲53  دانمارک  

5 ۸6/۱  ۲7 ۲/۱۲3۰  سنگاپور  

۱9 ۱/۱۴  ۲۸ ۱/۱۱۱۰  تایلند  

3۰ 5۸/۰  نروژ  ۱۰۸۸ ۲9 

35 ۱7/۰  3۰ 6/۱۰۴۰  نیوزلند  

۲۸ 7۱/۰  3۱ ۴/۱۰3۲  پرتغال 

36 ۱۰/۰  3۲ ۱/975  یونان  

۲۲ ۱۱/۱  33 6/933  فلسطین اشغالی  

۴5 ۲7/۰ -  3۴ ۴/9۰۱  مصر 

۴6 5۲/۰ -  35 ۱/۸۱۲  ایران  

۱5 33/۱  36 5/736  ایرلند  

39 ۰3/۰  37 ۴/759  آفریقای جنوبی  

۴۴ ۲۱/۰ -  3۸ ۱/7۴7  شیلی 

۱۰ 59/۱  39 ۸/6۸5  فنلاند  

3۴ ۰6/۰  ۴۰ 9/6۲۱  ویتنام 

۲3 ۱۰/۴  ۴۱ 3/57۴  رومانی  

۴3 ۱۲/۰ -  ۴۲ 6/5۴۱  آرژانتین  

۲5 ۰3/۱  ۴3 7/537  مالزی  

۴۸ 66/۰ -  ۴۴ ۸/5۲۱  پاکستان  

۴۰ ۰3/۰  ۴5 ۴/۴9۱  کلمبیا 

6 79/۱  ۴6 ۱/۴7۸  چک  

9 67/۱  ۴7 ۸/3۱۴  مجارستان  

3۲ ۴3/۰  ۴۸ 5/3۰5  اوکراین  

 برآورد الگو و تفسیر نتایج  -4-3

های کاذب  های معمول اقتصادسنجی بر فرض پایایی متغیرها استوار است و در غیر این صورت احتمال تشکیل رگرسیون روش

گیرانه نیست های ایستایی سخت( بیشتر است و نیازی به انجام آزمون ۱۰ها )( از تعداد سال۴۸وجود دارد. هرچند تعداد مقاطع ) 

 (منظور حصول اطمینان با آزمون لوین، لین و چواما به ]39[
1

(LLC   از ابتدا وجود وابستگی مقطعی میان مقاطع با استفاده 

  LLCآزمون  اساس،   این  بر.  ندارد  وجود  معناداری  وابستگی  داد  نشان   نتایج  که  شد  بررسی  پسران  و  پاگان–بریوش  LMهایآزمون 

در این آزمون، فرضیه صفر وجود ریشه واحد و ناپایایی   کار گرفته شد.برای بررسی پایایی متغیرها با فرض ریشه واحد مقطعی به

 .دهد تمامی متغیرهای پژوهش حاضر در سطح پایا هستندمتغیرهاست و نتایج نشان می

 
1. Levin, Lin & Chui 
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 پژوهش یهاافته یمنبع: ، متغیرها پایایینتایج آزمون  4جدول 

 متغیرها
 سطح 

P- value 
۰۰/۰ ثروت  

۰۰/۰ پیچیدگی اقتصادی   

۰۰/۰ نهاد و مؤسسات   

۰۰/۰ زیرساخت   

۰۰/۰ سرمایه انسانی و تحقیقات   

۰۰/۰ پیچیدگی بازار   

وکار پیچیدگی کسب  ۰۰/۰  

ها با انجام  باشد؛ لذا قابلیت ترکیب دادههای مقاطع مختلف در طول زمان میحاصل ترکیب داده  یهای تابلویهمچنین، داده

شده است. در آزمون اف لیمر با فرض صفر، عرض از مبدأ تمام مقاطع یکسان است، با توجه به نتایج  بررسی  ۱آزمون اف لیمر 

زن در هر دو حالت اثرات ثابت و اثرات های تابلویی تأییدشده است. این تخمین صورت داده شود که برازش الگو بهدریافت می

 ]. ۴۰[تصادفی کارا است و به آزمون هاسمن نیازی ندارد 

های تابلویی پویا به دلیل اضافه شدن متغیر وابسته پژوهش با وقفه، امکان استفاده از در نهایت، با توجه به اینکه در الگو داده

های برآورد معمولی به دلیل همبستگی جز اخلال با وقفه متغیر وابسته وجود ندارد و ممکن است که نتایج برآورد دچار روش

یافته برآورد گردیده و برای اطمینان از مناسب بودن روش گشتاورهای  تحقیق به روش گشتاورهای تعمیم  یتورش شوند، الگو

شده است. آزمون سارگان برای  و همبستگی پسمانده مرتبه اول و دوم انجام  ۲یافته برای برآورد الگو، دو آزمون سارگانتعمیم

دهنده مناسب  کاررفته است و فرضیه صفر آن نشان اعتبار صحت متغیرهای ابزاری به   یازحد یعناثبات شرط اعتبار تشخیص بیش 

ابزارهای مورداستفاده در برآورد می اعتبار  ابزاری است که نتایج بیانگر  پسمانده    یباشد. دوم، آزمون همبستگبودن متغیرهای 

های بیشتر نباید  های دوم و یا وقفهدهد، با درک این نکته که وقفهاست که نتایج نشان می  AR(2)و مرتبه دوم    AR(1)مرتبه اول  

 اطمینان است.ج قابلیح وجود ندارد و نتایپژوهش تورش تصر یبا پسماندها ارتباط داشته باشند در برآورد الگو

 پژوهش یهاافته یمنبع: ، یافتهنتایج برآورد مدل به روش گشتاورهای تعمیم 5جدول 

 متغیر وابسته: ثروت 
 متغیرهای توضیحی  ضریب  t آماره ارزش احتمال 

۰۰/۰  77/5۱  79/۰  LWEit-1 

۰۰/۰  57/۱۱  ۱۲/۰  LECI 

۰۰/۰  ۴6/3  ۰6/۰  LINS 

۰۰/۰  3۲/6  ۱9/۰  LHC 

۰۰/۰  ۴۴/۱۸  3۰/۰  LINF 

۰۰/۰  6۸/۱9  3۴/۰  LBC 

۰۰/۰  9۸/۲  ۰۴/۰  LMC 

۴6/۱۰  (Prob= 3/۰ ) Sargan Test Statistic 

۰۰/۰  AR(1) 

9۸/۰  AR(2) 

۴۸۰ Number of obs 

۴۸ Number of groups 

 
1 F. Limer 
2 Sargan Test 
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 ی ریگجهینت -5

مجموع   پژوهش حاضر به تحلیل اثر پیچیدگی اقتصادی بر ثروت پرداخته است. نتایج محاسبه ثروت حاکی از آن است که در

میلیارد دلار برخوردار است و روند حرکتی آن   5/6۴57میلادی، ثروت از میانگینی برابر با    ۲۰۲۰سال منتهی به سال    ۱۱طی  

های  نیز از افزایش این میزان در کشورها حکایت دارد. برای بررسی اثر پیچیدگی اقتصادی بر ثروت، الگوی پژوهش بر مبنای داده

دهد تأثیر متغیر پیچیدگی اقتصادی کشورهای منتخب بر ثروت در سطح تابلویی پویا ارائه شد که بر این اساس نتایج نشان می

درصد بر ثروت کشورها    ۰/ ۱۲درصد بهبود در شاخص پیچیدگی اقتصادی    ۱تأثیر مثبت و معناداری دارند. بر این اساس    95%

امکان  می رویکرد  این  با  پژوهشی  وجود  عدم  به  توجه  با  و  افزاید که  انسانی  متغیر سرمایه  ندارد. همچنین،  آن وجود  مقایسه 

درصد بهبود در سرمایه انسانی    ۱تأثیر مثبت و معنادار دارد. بر این اساس    %95تحقیقات در کشورهای منتخب بر ثروت در سطح  

 ( همخوانی دارد. ۲۰۲۱افزاید که با نتایج یانگ )درصد بر ثروت کشورها می ۱9/۰و تحقیقات 

تأثیر مثبت و معنادار دارد. بر این اساس    95%علاوه بر این، متغیر نهاد و مؤسسات در کشورهای منتخب بر ثروت در سطح  

( همخوانی ۱39۸آبادی و همکاران )افزاید؛ که با نتایج شاهدرصد بر ثروت کشورها می  ۰6/۰درصد بهبود در نهاد و مؤسسات    ۱

درصد بهبود    ۱تأثیر مثبت و معناداری دارد. بر این اساس    95%دارد. متغیر زیرساخت کشورهای منتخب نیز بر ثروت در سطح  

( همخوانی دارد. مضافاً  ۱39۸آبادی و همکاران )افزاید؛ که با نتایج شاهدرصد بر در این دسته از کشورها می  3۰/۰ها  در زیرساخت

تأثیر مثبت و معناداری دارد.   95%ها در سطح ثروت آن وکار در کشورهای منتخب بردهد متغیر پیچیدگی کسبنتایج نشان می

افزاید؛ که با توجه به عدم وجود پژوهشی با این  درصد بر ثروت می  3۴/۰وکار  درصد بهبود در پیچیدگی کسب  ۱بر این اساس  

تأثیر مثبت و    95%رویکرد امکان مقایسه وجود ندارد. همچنین، متغیر پیچیدگی بازار در کشورهای منتخب بر ثروت در سطح  

افزاید؛ که با توجه به عدم وجود پژوهشی  درصد بر ثروت می  ۰۴/۰درصد بهبود در پیچیدگی بازار    ۱معنادار دارد. بر این اساس  

 با این رویکرد امکان مقایسه وجود ندارد. 

مثبت و معنادار است که با مبانی نظری همخوانی   95%تأثیر متغیر وابسته با وقفه، در کشورهای منتخب بر ثروت در سطح  

 پذیرد. های پیشین تأثیر میدارد؛ زیرا افزایش ثروت نیازمند ساختار و بستر پیشین است و از میزان ثروت دوره

  هایی مهم خلق ثروت توسط کشورها اتخاذ تصمیم و اجرای سیاست دهد، یکی از ابزارهای  های تحلیل حاضر نشان مییافته

تر و البته دربردارنده کالاهای  تر باشد زیرا هر چه سبد صادراتی کشوری متنوعصادرات محصولات پیچیدهبه نفع تولید و  است که  

تواند بر افزایش  خواهد بود که میالملل برخوردار  تری باشد، آن کشور از قدرت بیشتری در عرصه تعاملات اقتصاد بینپیچیده

ها و نهادها و تشویق  توانند با تمرکز بر ارتقای سرمایه انسانی، بهبود زیرساختگذاران میبنابراین، سیاست  یانجامد؛ بها  ثروت در آن

های هدفمند و  سیاست. همچنین  بالا، به افزایش ثروت کشور کمک کنند  افزودهارزشتر و با  تولید و صادرات کالاهای پیچیده

های فناوری و لجستیک و بهبود عملکرد نهادها و بازارها  گذاری در زیرساختها، سرمایهمدت برای آموزش و توسعه مهارتکوتاه
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